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DE LA PROVINCIA DE ALBACETE.
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PARTE OFICIAL.
SEdClON DE LA GA CET A.

PRESIDENCIA 
DEL CONSEJO DE MINISTROS.

S. M. la Reina* nuestra Se­
ñora (Q. D. G.) y su augusta 
Real familia continúan en esta 
Córte sin novedad en su im­
portante salud.

MINISTERIO DE LA GOBERNACION.

Siibseci'etaria.— Negociado 3.”
lemitido á informe de la Sección dé‘ Estado y Gracia y Justicia del Con­

sejo de Estado el expediente de auto­rización negada por V. S. al Juez de Hacienda de Santa Cruz de Tenerife para procesar á D. Francisco Olicr, Oficial Archivero de la Contaduría de Hacienda de esa provincia, ha consul­tado lo siguiente:
«Exorno. Sr.: Esta Sección ha exa­minado el expediente en que el Gober­nador de Canarias ha negado al Juez de Hacienda de Santa Cruz de Tenerife la autorización que solicitó para pro­cesar á D. Francisco Olier, Oficial Ar­chivero de la Contaduría de Hacienda de la provincia.Resulta:Que con motivo de la causa cri­minal instruida en dicho Juzgado con­tra Félix González, mozo de oficio de la Contaduría de Hacienda de Cunarías, al confirmar la Audiencia la sentencia del inferior en que se impusieron al procesado cinco años y cuatro meses de presidio menor por resultar reo de sustracción de 2U legajos pertene­cientes á dicho Arcliivo, y los cuales vendió al peso en varias tiendas de comestibles, mandó la misma Audien­cia devolver los autos al inferior para que procediera á lo que hubiese lugar respecto del Archivero H. Francisco 

Oliér por el descuido ó abandono de

que pudiera resultar culpable, con re- laci'onal hecho de la sustracción de papeles del Archivo:Que en su consecuencia, después do varios trámites originados por la duda de si sería ó no necesaria la au­torización para procesar al Archivero,; sobre Ip cual discordaron el Juez y el Promotor, resolvió la Audiencia que era necesaria la autori/sacion, contra el parecer del Juez; y en su virtud la pi­dió este, consignando en el auto que lo hacía, ya porgue D. Francisco Olier no conservaba siempre la llave del Ar­chivo y se descuidaba hasta el punto de no advertir una síistraccion de papeles tan continuada y notable por el volu­men de los que fallaron, y ya porque si bien estos hechos ú omisiones no 
conslilüian un delito especial, habían sido apreciados por el Tribunal supe­rior como bastantes para dirigir los procedimientos contra Olier según el ; articulo 480 del Código penal, como presunto partícipe por negligencia en el hurlo cometido por el mozo de oficio:Que entre tanto la Dirección gene­ral de Contabilidad de la Hacienda pú­blica, á instancia de D. Francisco Olier ordenóse instruyese expedienté gu­bernativo en averiguación de la res­ponsabilidad ó irresponsabilidad que pudiera caberle en la sustracción de papeles:

Que instruido dicho espediente, acordó la Junta de Jefes de Hacien­da de la provincia declarar exento de toda responsabilidad al interesa­do, amonestándole para que conser­vase siempre la llave del Archivo, y lomase en adelante las precaucio- ;nes oportunas para evitar la repe­tición de sustracciones de papeles; de cuyo acuerdo se dió cuenta á la Dirección general de Contabilidad para su aprobación:
Que los fundamentos en que la Junta de Jefes apoyó este acuerdo consistieron: primero en que sien­do los porteros y mozos los encarga­dos de la conservación de las lla­ves V de la custodia de las oíicina- !en que se guardan expedientes, lis bros y documentos de no menor i entidad que los que el Archivero encierra, no era de eslrañar que 'Olier hiciese con el González una confianza que ppr punto general se ha tenido siempre, y de cuyo abu­so parece - ser única y exclusivamen­

te responsable el subalterno que lo cometió, puesto que él y no otro debía ocuparse en el aseo del lo­cal, á que sin fundado motivo de sospecha no era natural asistiese el Archivero: segundo, en que aunque en abstracto parecía importante el número de legajos, sustraídos, no lo era relativamente á la cifra que el Archivero encierra; y tercero, en que no habiendo en Olier delibera­da intención de delinquir, no era justo declararle responsable del re­
sultado do un delito en que no apa­rece haber tenido la menor parle: Que el Gobernador dispuso oir sus descargos al interesado, quien en un extenso y razonado escrito defendió su conducta, manifestando que no creía le alcanzase responsa- Ijilidad alguna criminal por el hecho en cuestión, en que solo había ha­bido un abuso de confianza por par­
te de Félix González:Que era de todo punto imposible advertir ó precaver la sustracción ve­rificada, porque la localidad del Archi­vo, dividido en dos salas, el liaberlo recibido sin inventario formal y con un cúmulo inmenso de papeles Iiaci- nados, de cuya clasificación y coloca­ción se estaba ocupando á la sazón; y por último, la circunstancia de ha­berse verificado la sustracción paula­tinamente durante cl período de seis meses, y en las ocasiones en que el mozo ejecutaba la limpieza del local de orden del Arcliivcro, según confesó el culpable, demostraban la imposibi­lidad do precaver el abuso cornclido, tratándose de un subalterno que tenia 
los mejores antecedentes, y del cual necesitaba valerse cl Archivero cons­tantemente para todos los servicios mecánicos. Anadia, por último, que cualquiera que pudiese ser la respon­sabilidad que se le atribuyese por una falta de celo que no existió, puesto que á sus gestiones se debe el haber descubierto la sustracción y haber re­servado cerca de la mitad do los pape­les sustraídos, en virtud de las diligen­cias que praciicó luego que supo por un aviso confidencial que los papeles se estaban vendiendo para envolver comestibles, nunca su conducta debe­ría ser justiciable ante los Tribuales; pues solo á la’i Administración corres­pondería corregirla disciplinariamente, según se inferia de la órden dictada por la Dirección general de Contabili­

dad para que se instruyese expediente gubernativo:
Que el Contador de Hacienda, al elevar al Gobernador la defensa que antecede, se adhirió á todas sus apre­ciaciones, añadiendo que no podía me­nos de llamar la atención superior há- cia la violenta interpretación que el promotor fiscal había hecho del artícu­lo 480 del Código sobre la impruden­cia temeraria; pues si la doctrina sus­tentada por aquel funcionario preva­leciese, resultaría culpable de aquel delito todo el que indirectamente, sien­

do victima de un abuso de confianza, haya facilitado de una manera licita al reo el instrumento para cometer el de­lito, lo cual es contrario al buen sentido:
Que el Gobernador, de acuerdo con el Consejo provincial, negó la au­torización, alegando para ello, además de las razones aducidas por la Junta de Jefes al declarar irresponsable al Archivero, que no era aplicable á este el art. 48Ó del Código; que el descuido ó abandono de las llaves de que se acusa á aquel no está calificado como delito, según el Juez mismo reconoce; que no aparece tampoco Olier ni como autor, ni como cómplice, ni como en­cubridor de la sustracción, puesto que el reo confesó que toda la responsabi­lidad era suya exclusivamente, sin gue nadie cooperase con él á la ejecución del delito, contando por el contrario que el Archivero fué el primero que lo denunció; y por último, que siendo los Jefes de Hacienda las personas más competentes para apreciarlos actos del Archivero, no han encontrado culpa­bilidad en el de facilitar al mozo de oficios la llave del Archivo, ni respec­to del tiempo trascurrido para notar la sustracción y hacer la denuncia:
Finalmente, aparece que después de remitido el expediente al Consejo de Estado, ha trasladado el Goberna­dor de Canarias una comunicación re­cibida en la Dirección general de Con­tabilidad, en la cual se confirma el acuerdo de la Junta de Jefes de Ha­cienda, que declaró irresponsable á D. Francisco Olier, al cual se aperci­bía para gue en lo sucesivo consagre ' más atención á la custodia de los pa- : peles del Archivo.
Visto el art. -180 del Código penal,! en que se define la imprudencia teme­raria y las circunstancias que han
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de concurrir para que produzca res- 
ponsabiíidad criminal:Considerando:Que resulla plenamente justifi­cado que la sustracción de papeles del Archivo de que se trata tuvo lugar á consecuencia do un abuso de confian­za, cometido única y exclusivamente por el mozo de oficio, y con ocasión de ejercer actos propios del destino que desempeñaba, sin que por ello fuese posible al Archivero prevenir ni evitar el abuso mencionado:2." Que la manera paulatina y len­ta con que la sustracción se verificó, 
el destino que se dió á los papeles, y sobre todo la actividad y celo con que' el Archivero denunció el hecho cuan­do le fué conocnlo, y rescató una gran parte de'los legajos, no permiten du­dar de su absoluta falta de participa­ción en el hurlo; sin que tampoco pueda culpársele de negligente por haber entregado las llaves al mQzo ^e. oficios, puesto qne (al es la costumbre establecida en as oficinas, y al hacer­lo no era fácil presagiar el abuso que de la entrega de la llave se estaba ve­
rificando:5.® Que por Iq tanto, no pu.diend.o decirse que en entregar la llave ni én dejar de advertir la falta de algunos 
legajos entre el crecidonúmero que de ellos existía ejecu' í el Archivero un 
hecho que si med'jse malicia consii- luiría un delito gravo, es inaplicable al caso presente el a» ’.. 480 del Código, puesto que no resuita negligencia ni descuido por parto del Archivero en el hécho de confiar á un depedienlesuyo el local de su cargo para la limpÍKza ordinaria que no podía practicar por sí mis'iño, y cuyo servició se cjecíjla slvinnrl  ̂ en la.» horas en quc' los rm- plcauós lU) 'sc liiillaii présenles en Jas 
Olieinas;La Sección <ipinn que debe cotiíir- maVso la negaiiva dcl Gobc'rnadui* de' 
Canarias.»Y habiéiuidsé dignado S. M. la Hci- ná (Q. I> G.)'resolver de conformidad 
ĉ )u lo 'consiiliado por la rclerida Sec­ción, de Real óriicn lo comunico ;'i v’.'S. para su-inleligencia y efectos-consi- guiiuites. Dios guarde á V. S. ninchos aoOá. Madrid 14 de Mayo de-18fil.

POSADA HERREHA. ,
Sr. Gobernador de ía provincia de

Canarias.

declarase desierto el recurso, confor­me el art 1.035 de la ley de procedi­miento civil y el otro, á las dos de la larde por el recurrente presentando la carta de pago demostrativa de la con­signación del depósito:Resultando que la Sala, en vista de ambos escritos, declaró desierto el re­curso por auto de 5 de Enero último, del que apeló paralante Nos D. Rodri­
go Aranda:Visto, siendo Ponente el Ministro D. Sebastian González Nandin:Considerando que el apelante cum­plió con lo que el art. 1.031 de la ley de Enjuiciamiento prescribe, pidiendo tres dias antes de la conclusión del plazo que fija, se oficiara al Goberna­dor de la provincia para que la sucur­sal de '*a Caja general de Depósitos ad­mitiese el de los 4.000 rs. que ofreció:Considerando que la tardanza en la evacuación de esa diligencia, al pare- per indispensable, y que no se practi­
có hasta el dia siguiente al en que concluyó el término legal, no es im­putable, ni puede, por consiguiente perjudicar al apelante, el cual en aquel mismo dia verificó el depósito, y lo 
acreditó presentando el correspondien- ie documento;Fallamos que debemos revocar y revocamos la providencia apelada, y en su consecuencia mandamos se sus­tancie dicho recurso con arreglo á los 
artículos 1.088 y 1.031 de la ley de Enjuiciamiento civil.Y por esta nuestra sentencia, que se publicará en la Gaceta dentro de los cinco diüs siguientes á su fecha, y se insertará en la Colección legislativa, pasándose al efecto las copias necesa­rias, asi io prolumeiamos, mandarnos y firmamos.—Ramón López Vázquez.— Sehasliaii González NainJin.—Manuel Ürliz dé Zúfiign.—Ihuiro Gómez de Ibírmusa.—Pablo Giménez de Pala 
c í o ;— Laureano Rojo de Nolzagaray-• Publicación —Leida y publicada fué esta sentencia piir el ¡lino. Sr. I). Ra­
món López Vázquez, Presidente de la Sala primera del Tribunal Supremo de 
.luslicia, estándose celebrando audien­cia-pública en ia misma, de que cer­tifico como Escribano de Cámara lialiilitado de dicho Supremo Tri­bunal.

Madrid 24 de Mayo de 1061.—Luis Calatraveño.

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

En la villa y corto de Madrid, á 24 de Mayo de 1861,en los autos pen­dientes ante Nos por apelación que in­terpuso D. Rodrigo Aranda de la p.i*o- 
videncia de la Sala primera de la Real Audiencia de Granada, que declaró de­sierto el recurso de casación admitido: Resultando que Ü. Manuel José Re­cena siguió pleito con D. Rodrigo Aranda sobre reivindicación de unas 
tierras; y que estimada su demanda por sentencias conformes del -Juez de primera instancia y de la Sala primera de la Audiencia de Granada, interpuso el último recurso de casación, que le fue 
admitido por auto d e '12 de Diciembre de 1860, mandándose acreditara el de­
pósito de 4 000 reales en Jcl .término 
de diez dias:Resultando que hecho saber ese auto el dia 13, solicitó el recurrente en 
el 21 se oficiase al Gobernador ci­vil para que le recibiese el depósito, y que acordado de conformidad en el 24, se libró en el 28 el oficio: .̂

Resultando que en este mismo dia 
se presentaron dos escritos; uno á las once déla mañana por la parlé d.é Rece,- 
n.a, acusando la rebeldía y pidiendo se

En ia villa y corte de Madrid, á 13 de Mayo de 1861; en los autos de com­
petencia que ante Nos penden entre el Tribunal de Gomercio de Barcelona y el de igual clase de Valencia acerca del conocimiento déla demanda en­tablada por Ravena, Ferrer y com­pañía contra la sociedad de seguros la Ibérica, sobre pago de maravedís: 

Resultando que el 19 de Seiiem- bre de 1850 ia casa Ravena, Ferrer y compañía, de Valencia, entregó ai Maestre del laúd San Elias 883 y me­dio quintales de bacalao para que los 
condujera al puerto de Liorna, y has­ta Ñapóles si así lo disponía el consig­natario, y que en el mismo dia ase­guró aquella casa dicho cargamento 
con la compañía de seguros titulada la Ibérica, firmando la póliza en Va­lencia el comisionado de esta D. Juan 

. Robert, el cual recibió en aquella ciu­dad el premio del seguro:
Resultando que habiendo naufraga­do el laúd San Elias, la citada casa acudió en 2 de Mayo de 1860 al Tri­bunal de Comercio de Valencia pi­diendo que se tuviera por hecho de su parte á favor de la compañía ase­guradora la Ibérica abandono del ba­calao asegurado por la misma; que 

se acordase la comparecencia judi­cial de D. Juan Robert, quien bajo 
I juramento y á reserva de otra prueba

reconociera por cierto el contenido de la póliza del seguro, y por suya la firma con que la autorizó como co­misionado ó representante de dicha compañía, y que hecho se mandase que eí D. Juan Robert en la indicada representación pagara dentro de 10 dias 160.000 rs., importe del segu­ro, ó contradijera los hechos de aque­lla demanda, sin perjuicio en este úl­timo caso de la’accion que concedía el art. 803 del Código de Comercio:
Resultando que comparecido Ro- berl {el cual, al propio tiempo que re­conoció por suya la firma de la póliza, manifestó que el domicilio de^lajsocie- dad era Barcelona, y que él era única­mente un comisionado), se le confirió traslado de la demanda, y se negé á 

evacuarla porque no tenia poderes pa­ra representar á la sociedad Ibérica, y pidiendo que se entendiera dicho traslado con los Directores de la mis­ma, presentando para justificar su aserto el nombramiento que se hizo á su favor, del que aparece que fué facultado para hacer los seguros con arreglo á las pólizas, tarifas é ins­trucciones, y para recibir los cauda­les correspondientes;
Resultando que de conformidad de la parle demandante y sin que se en­

tendiera prejuzgada cuestión alguna, se mandó expedir despacho á Barce­lona para citar y emplazar en per­sona al Director de la referida socie­dad; 5? habiéndolo sido en 9 de Junio acudió al Tribunal consular de dicha ciudadj pidiendo que retuviera el ex­horto y se oficiara de inhibición al de Valencia, como así se hizo; y en su 
virtud se formó la presente compe­tencia:

Resullando que el Tribunal de Bar­celona funda su reclamación en que en la póliza no se expresó el lugar don­de debia cumplirse la obligación, y 
que en este caso los demandantes de- oen acudir al domicilio de la sociedad 
demandada, que es aquella ciudad, ponjue la sociedad nó podia ser em­plazada en Valencia por no tener allí representante legítimo, y porque ia 
acción deducida es personal, invocan do también en apoyo de su derecho 
la decisión do este Tribunal de 15 de Febrero de 1860;

Y resultando que el Tribunal mer­cantil de Valencia se apoya para sos­tener que le corresponde el conoci­miento de la demanda, en que aque­lla ciudad es el lugar donde debe cum­
plirse el contrato, porque si bien no se expresó asi en la póliza, esta mis­ma omisión y el hecho de haberse pa­gado en Valencia el premio del se­guro manifiestan que tal era ia volun­tad de los contratantes; y además ale­ga que si se prescindiese de esta ra­zón, seria también competente, por­que la sociedad Ibérica pudo ser em­
plazada, y lo fué legilmente en aque­lla ciudad, en la persona de su re­presentante Ü. Juan Robert, el mis­mo que firmó la póliza y contrató á nombre de la compañia:

Vistos, siendo Ponente el Ministro de este Supremo Tribunal D. Juan Ma­ría Biec:Considerando que en ninguno de los artículos de la póliza de riesgos marítimos, presentada por la parle de Ravena, Ferrer y compañia se estable­
ce el lugar en que deba cumplirse la obligación que contiene:

Considerando que, según la auto­rización de D. Juan Robert traída i  los autos, está facultado únicamente 
para hacer los seguros con arreglo á las pólizas, tarifas 6 instrucciones, y para cobrar su importe:

Considerando que la compañia Ibé­rica tiene fijado su domicilio en Bar­celona por el art. i." de sus estatu­
tos aprobados por Real decreto de 
13 de Setiembre de 1854;

Y considerando que por no ser este el caso de haberse hallado ni aun accidentalmente en el lugar del con­trato la Dirección de la compañia de­mandada, debe esta serlo en su do­micilio, según lo establecido en el 
art. 5.“ de la ley de enjuiciamiento civil,Fallamos que debemos declarar y declaramos que el conocimiento de estos autos corresponde al Tribunal de Comercio de Barcelona, al que se remitan unas y otras acluaciones pa­ra lo que proceda con arreglo á de­
recho.Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en la Gaceta del Gobierno é insertará,en la Colección legislativa, para lo cual se pasen las oportunas co­
pias certificadas, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.=Juan Mar­tin Carramolino.—Ramón María de Ar­
rióla.=Félix Herrera déla Riva.=Juan 
Maria Biec.=FelipedeUrbina.=Eduar- do Elío.=Domingo Moreno.Publicacion=Leida y publicada fué la precedente sentencia por el limo. 
vSr. D. Juan María Biec, Ministro del Tribunal Supremo de Justicia, están­dose celebrando audiencia pública en su Sala segunda hoy dia de la fecha de que certifico como Secretario de S. M. y su Escribano de Cámara.Madrid 14 de Mayo de 1861.=Dio- nisio Antonio de Puga.

En la villa y córte de Madrid, á 14 de Mayo de 1861, en el pleito pen­
diente ante Nos por recurso de casa­ción seguido en el Juzgado de prime­
ra instancia del distrito de la Universi­dad de Zaragoza, y en la Sala segunda de la misma ciudad por D. Pedro Or- 
liz de Urbina con D. Juan Pardo sobre derecho de luces y vertiente de aguas: Resultando que en 15 de Diciem­bre de 1668 D. Manuel Sesé vendió á 
carta de gracia a Ü. Juan Antonio Pie* draíila unas casas que le pertenecian en la ciudad de Zaragoza, plaza y ca­lle del Mercado, lindantes con otras de Sesé que subían á la calle de los Botoneros, con todas sus entradas y 
salidas, luces, vertiente de aguas, ser­vidumbres y Otros' derechos que te­
nían, las cuales adquirió en 1698 el ca­pitulo de Beneficiados de la parroquia de San Pablo: que D. Juan Luis Payas, dueño de otras en la plaza del Merca* do, lindantes con las de D. Juan Anto­nio Piedraíita por su testamento de 10 de Diciembre ue 1671 las legó al capi­tulo de Beneficiados de la parroquia de San Lorenzo: que en 30 deNoviem* 
bre de 1808 y en virtud de las orde­nes espedidas para la venta de bienes pertenecientes a obras pias, lo lúe co­mo correspondiente al citado capitulo 
una casa en la plaza del Mercado, nu­
mero 49, en favor de Do,ña Josefa Del­gado, libre de toda carga, con sus entradas y salidas,^ luces, verlienies 
de aguas, usos, servidumbres y demás universos derechos: que la hija y he­redera de aquella la enajenó en igual 
forma á 1). Juan Pardo y su mugcG y que por último, adjudicados á D. Ja*’ me Treviño y Nasarre los bienes ueia dotación de una capellanía fundada en 
la parroquia de San Pablo por Juana Riclos, entre los que so comprenui una casa sita en plaza del Mercado, número 50, compareció D. Pedro ur- 
liz UH)ina pidiendo se le diera pose­
sión de ella, que le fué dada por h ' 
berla adquirido como solar por n 
sido destruida de orden de la 4
ridad municipal: .i,.nníResultando que en ^4 de Abrí p
1858 enlabió demanda D. ,,gde Urbina, en la que esponiendo que 
era dueño de dos casas, sita en la plaza del Mercado de Zarag ; 
núm. 80, í  la otra contigua en ta
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bida de Botoneros, núm. 81; que Don íuan l’ardo poseia la casa inmediata BÚm 49 de la plaza del Mercado, la cual había sido vendida en unión de la primera con las luces recibidas por el centro y cielo de la misma, de las cuales y además de las vertientes de aguas y derechos inherentes habla es* Jado en posesión por mas de 30 años D. Pedro Orliz de Urhina; y que en 15 de aquel mes Don Juan Pardo habia principiado á edificar la casa núm 49, cerrando varias ventanas de la del de­mandante y alterando las vertientes de sus aguas, pidió se le condenase á re­poner las cosas al ser y estado que 
tenian antes de practicarse las obras;fiesultando que I). Juan Pardo im­pugnó la demanda alegando que habia adquirido la casa núm. 49 libre de todo gravamen: que de los documen­tos presentados por el demandante no apareciai^que se le vendiesen las lu­ces al lunado ó, cielo de propiedad de Pardo, sin cuyo requisito no era líci­to usar de ellas; que todo propieta­rio tenia derecho á edificar dentro de su casa ó en su propio terreno:

Ilesultando que practicada prueba testifical y pericial, dictó sentencia el Juez de primera instancia absolvien­do de la demanda á D. Juan Pardo; y que confirmada por la que en 13 de Di­ciembre de 1859 pronunció la dala se-' gunda de la Real Audiencia de Zarago­za, interpuso el demandante el presen­te recurso, citandocómó infringidas la ley 28, til. f5.®; Part. 5.*; las ordenanzas deMadrid vigentes en Aragón y las ob- servaneins sétima De pve&criplioni- bus, cuarta y sesla De agua pltiviali arcenda, con las que dijo estaban con­formes las leyes 15, 16 y 19, título 31 Partida 3.“
Visto, siendo Ponente el Ministro Don Laureano Rojo de Norzauaray:Considerando qiie la ley 28, tilii- lo 5.”, Partida 5.*, que habla de la entrega que debe hacer el vendedor al comprador de la cosa enajenada con todas las que pertenecen ó son 

ayuntadas á la misma para su servi­cio, no es aplicable á las servidum­bre de que se trata, porque consis­tiendo. estas en un gravámen que afecta la propiedad, deben constar establecidas por uno. de los ipedios que reconocen jas leyes, lo que no aparece dé autos:
Considerando que por atendibles y recomendables que sean las orde- nandas de Madrid como reglas fa­cultativas, no pueden equipararse á una ley e.xpresa, cual es la obser­vancia sexta, libro siete Be agua phi- viali arcenda, vigente en el reino de Aragón, para que en ellas se funde un . recurso de casación:
Considerando que según dicha ob^. servancia, asi como cualquiera tiene facultad para abrir ventanas en la pa­red común, también la tiene el vecino para edificar obstruyéndolas, á no ser que la casa quede de tal manera sin luces que no pueda recibirlas por otra parle; hecho que no intentó probar el demandante á quien incumbía, ni pu­do por consiguiente apreciar el Tribu­nal sentenciador:
Considerando que no teniendo iu • gar la prescripción.eji el presente ca­so, sin que rhddié un hecno obstativo 

por parto ,del que trate .de adquirir derecho a las luces contra el que in­tente obstruirlas, no es aplicable la observancia cuarta De agua phfviali árcénda, ni la sétima De prescriptio- nibus, asi com^ tampoco las leyes 15, 16 y 19, til. 31, Partida 3.* citadas por él recurrente:Fallamos que debemos declarar y déclaranlos no haber lugar ai recurso de casación interpuesto por D. Pedro Orliz de Urhina, á quien condenamos en las costas y en la pérdida de 4.0ÜÜ reales por que se constituyó el depó-

=  Ssito, que se distribuirá con arreglo á lo prescrito en el art. 1.083 de la ley de Enjuiciamiento civil; devolviéndose los autos con la certificación corres­pondiente á la Audiencia de donde proceden. Y lo acordado.
Asi por esta nuestra sentencia, que se publicará en la Gaceta del (Jo- hierno é insertará en la Colección le­gislativa, pasándose al efecto las opor­tunas copias* lo pronunciamos, man­damos y firmamos.—Ramón Loppz Vázquez.—Miguel Osea.—Manuel Orliz de Zúñiga.—Anlero de Echarri.—Joa­quín de Palma y Vinuesa.—Pablo Ji­ménez de Palacio.—Laureano Rojo de Norzagaray.
Publicación.=beida y publicada fue la precedente sentencia por e! limo. Sr D. Laureano Rojo de Norza­garay, Ministro de la Sala primera del Supremo Tribunal de Justicia, celebrando audiencia pública la mis* ma Sala en. el d'a de hoy, de que yo el Escribano de Cámara certifico.Madrid 14 de Mayo dé 1861.= Juan de Dios Rubio.

SECCION DE LA PROVINCIA.
-

JUNTA PROVINCIAL DE INSTRUCCION 
PÚBLICA.
Circular.

Conforme á lo dispuesto en el ar­ticulo 10 del Reglamento de 18 de Junio de 1850, esta Junta ha acor­dado que el día 15 de Julio próxi­mo, se dé principio á los exámenes extraordinarios para Maestros de pri­mera enseñanza elemental, y termi­nados ¿estos se eelebíeh los de Maes­tras.
Los aspirantes presentarán sus so­licitudes en la Secretaria de la ex­presada Junta, con tres dias de anti­cipación acompañadas de los doeu- meiUos siguientes:

1 Fé de bautismo por la que acre­diten tener 20 años d e ’edad.2. ® Certificación del Director de la Escuela Normal donde hubieren estu­diado, que acredite haber ganado los dos años en las asignaturas preveni­das en el programa aprobado en el Real decreto de 20 de Setiembre de 1858, y de haber observado buena conducta moral y religiosa, mientras la permanencia en el establecimiento.3. ® Certificación de buena conduc­ta expedida por el alcalde y cura pár­roco, si el aspirante no se presen­tara al concluir sus estudios.4. " El depósito en papel de rein­tegro de la cantidad de 280 rs.5. “ Los derechos de examen im­portan 40 reales.
6. ° Cuatro muestras de Escritura en letra de distinto tamaño desde el tipo mayor al menor de letra bas­tarda española.
Las aspirantes á Maestras presen­tarán:

1. ” Fé de bautismo en que acre­dite tener veinte años cumplidos.2. ® Certificación de buena con­ducta esleiidida por el alcalde y cu­ra párroco del pueblo de su domicilio.o." Fé de casada si lo fuere, y en otro caso en la oertiCcacion de conducta se expresará la cualidad de soltera.
4. ® Algunas labores de costura y bordados hechas por la aspirante y una relación de las que presentasen, y dos inuestras de escritura de letras de distinto tamaño, bastarda española.
5. " El depósito que para el examen y titulo queda expresado para los maestros.

Las Fés de bautismo de câ â daSg;

y oeTtifieacion de conducta, deberán estar legalizadas.Las aspirantes á maestras de pri­mera enseñanza superior presentarán algunas labores de adorno, déhien- dü ser el depósito para el titulo de 320 reales en el .mencionado papel.Albacete 4 de Juniq de 1861.= 
E. P., José Montemáijor.—£>[ Secre­tario, José Mariá Lopéz.

COMÍSlüiN PRINCIPAL DE VENTAS DE 
PROPIEDADES DEL ESTADO.

Por disposición dpi jSr. Goberna­
dor civil de esta provincia, y en vir­
tud de las leyes de I.® de Mayo de 
1855 y 11 dé Julio de 1856, é inslrue- 
ciones para su cumplimiento, sé Sacan 
á pública subasta para su veñtá en el 
dia y hora que se dirá, las fincas si­
guientes:

Remate para el dia 16 de Julio 
próximo ante el Sr.¿ Juez de primera 
instancia de esta capital D. Joaquín 
Sánchez Gantalejo, y Escribano Í)on 
José López (¿.ampos, ,en las Salas Con­
sistoriales de la misma, desde las 12 
de su mañana en adelante.

PROPIOS.
Bústica^

N ñ m . 
d e l  In* Tente* 

r i o .

Mayor cuantía.

229 Una dehesa deno ninada Lán- 
ternaleS de los propios de Lezu- 
za y en su término de 930 fa­
negas de 9216 varas cuádradas 

• ó sean 599 hectáreas, una área 
y 54 centiáreas. Linda S.*el bal- 
dio de las Peralejos y corrien­
tes do las mismas, M. las cDm* 
pratlas de la venta de Segovía, 
propiedades eliminadas de Loren­
zo Valero y consortes y termi­
no de Alcaráz, P. término del 
Bonillo y propiedades eliminadas 
de Alejandro Saez, Nicasio Vai- 
des y consortes y N. camino vie­
jo del Ballestero á cuyo lado 
opuesto está la dehesa de flava 
la Muda y la de Fuente Pinüla: 
tierra inculta de pastos y monte 
bajo, consistiendo aquellos en ro­
mero, mala parda, enebro, al­
guna sabina, tomillo y cerrillo 
predominando los dos primeros. 
Los abrevaderos generales de U 
dehesa son la Fuénlede las Pera- 
lejas y las Charcas de Lanternales. 
Atraviesa la dehesa la vereda real, 
la que no se ha medido ni com­
prendido en dicha dehesa, que­
dando libre para el aprovecha- 
miqnío y tránsito de todos los 
ganados. Los peritos le han se­
ñalado de renta 2790 rs. anua­
les. Ha sido lasada en 55800 rs. 
y capitalizada en 62.775 rs. que 
servirán de tipo en la subasta.

2068 Otra id. llamada cuarto de 
Enmedio en término, de Víanos 
y de sus propios.de cabida 180 
fanegas equivalentes á 125 hec­
táreas* 77 áreas* 28 cents, y 40 
milimeipcs. Linda S. Barranco 
de los Vallejüs, M. camino de

los molinos de Angoníllay par­
te del marañal de dicha villa, P. 
parte del marañal del Salobre y 
Hoya de id. y N. dé'liesa'^de 
Alcoser. Su pasto ch'aparr'o'.najo. 
Produce de renta 900 rs. anuales. 
Ha sido lasada en 12.60® rs. y 
capitalizada en 20.250 rs. que 
servirán de tipo éh la subasta.

1496 La parle no'escepluada por el 
Ingeniero de Montes de U de­
hesa Ramada Quebradas én tér­
mino dé Hellin y dé sds pro­
pios de cabida 112Q fanegas de 
medida usual equivalentes á 782 
hectáreas, 58 áreas, 65 cenliá- 
reás y 60 milímetros. Linda S. 
dehesa llamáda Romeral y algu­
nos propieíários, M. Ra'rhbla de 
Québradás y D. Carlos Ru)z, P. 
término de Lietoi' y tierras de 
la casa de Mantfno y N. dehesa 
llamada Zarzuela y D. Carlos 
Ruiz y ademas- éslán incluidas 
diferentes lomaS dentro de la 
propiedad de D. Carlos Ruiz. Su 
pasto romero, esparto y muy 
pocas chaparras. Está' finca fué 
subastada en 17 de Febrero de 
1860 y adjudicada por la junta 
Superior de Ventas eh sesíoa de 
15 de Marzo siguiénle á D. Da­
mián Bayon en 134,100 rs. en 
que la remató: y no habiendo 
satisfecho el primer plazp: sa de­
claró en ^'quiebra y .sé anunció 
nüevamenle la subasta p*f» el 
dia 31 de Agosto del espresado 
año, habiendo sido adjudicada 
por la Junta .Superior de Ventas 
en sesión de 29 de Setiembre 
próximo pasado á D. Enrique La- 

. íomet en 46.500 rs. en que la 
remató que también ha sido de­
clarado en quiebra pop no ha­
ber satisfecho el primer plazo. 
Anunciada otra vez áf la subasta 
para el d's 18 de Febrero úUi* 
mo, esta no tuvo efecto por fal­
la de licitadores y habiendo, acor­
dado la Junta Superior de Ven­
tas se proceda á segu.pcla > su­
basta en quiebra se .hqce en ia 
forma siguiente. Produce de ren­
ta 500 rs. anuales por; .la que 
fué capitalizada en 1,1,250 rs. y 
tasada en 35.480 rs. debiendo 
servir de tipo en.-ia subástalos 
11.250 rs. por que fué capita­
lizada.

Fincas urbanas.

l io  Un molino harinero en térmi­
no de Paterna y de sus propios. 
Linda S. y N- camino ,que dqs* 
dé dicha molino se lleva al puqr, 
blo, M. el caz que riega la huer­
ta y P. tierras de Agustina Pi- 
nilla. Consta la superficie de ÍÓ^' 
varas ó séan 28 metros, 4 de­
címetros y 4 ceniírfmtros. Sui 
paredes á piedra y cal; Produ­
ce de renta 1212 rs. -anuaíqs.' 
Ha sido tasado én 85t)R rs., y 
capitalizada en 21.-816 rs. q\ie 
servirán dé tipo en la subasta.
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QljlEBRAS.
87 Otro id. id. en término del 

, , poblodo.j de los propios del 
Ballestero. Linda S., M. y P. tier­
ras del mismo molino y N. con 
su caz y el prado. Consta de 
300 pies superficiales ó sean 83 
metros y 6 decímetros. Sus par 
redes á piedra y cal. Esta finca 
fué subastada en 9 de Junio de 
1860 la cual no tuvo efecto por 
falla de licilad.ores. En 14 de 
Diciembre de 1860 se anunció 
nuevamente á la subasta para el 
3 i de Enero del corriente año 
y adjudicada por la Junta Su­
perior de Ventas en sesión de 
28 de Febrero siguiente á Don 
Teodoro Ibañe? vecino de Madrid 
en 28,100 rs. en que la remató 
y no.habiendo satisfecho el pri­
mer plazo se ha declarado en 
quiebra y mandado se proceda 
á nueva subasta en la forma si­
guiente. Produce de renta anual 
3816 rs. b icént. Ha sido tasa­
da en 21.068 rs. y ^capitalizada 
en 68.688 rs. 90 cént. debien­
do servir de tipo en la subas­
ta ios 21.068 en que fué lasada.

2 Otró id. id en término de Co­
tillas y de sus- propios. Linda 
# . Pascual Moreno, M. Arroyo- 
frio, P. Patricio Serranoj y N. 
Santiago Blanco. Consta de 270 
pies superficiales ó sean 78 me­
tros. 2 decímetros y (4 centí­
metros. Su construcción de pie­
dra y cal. Esta finca fué subas­
tada en 9 de Junio de 1860 la 
cual no tuvo efecto por falla de 
licitadores. En 44 de Diciembre 
de 4860 se anunció nuevamen­
te á la subasta para el 31 de 
Enero de! corriente año y adju­
dicada por la Junta Superior de 
Ventas en sesión de 28 de Fe­
brero siguiente á D. Teodoro 
Ibañez vecino de Madrid en 
43.131 rs. eti que la remató y 
no habiendo satisfecho el pri­
mer plazo se ha declarado en 
quiebra y mandado se proceda 
á nueva subasta en la forma si­
guiente. Produce de renta anua! 
1830 rs. Ha sido tasada en 13.031 
rs. y capitalizada; en 27.540 rs. 
debiendo servir de tipo en la 
subasta los 13.031 rs. de su ta­
sación.

ADVERTENCIAS.

1. “ No se admitiráUiiostura que no 
cubra el tipo de la subasta.

2. * El precio én que fuesen rema­
tadas las Gneas, que se adjudicarán al 
mejor postor, sean de mayor ó menor 
cuantía y procedan de Corporaciones 
civiles, se pagará en 10 plazos iguales 
de á 10, por 100 cada uno. El primero 
á los quince dias siguientes al de no­
tificarse la adjudicación, y los restan­
tes con el intervalo de un año cada 
uno, para que en hueve quede cubier­

to lodo su valor, según se previene en 
la ley de 11 de Julio de 1856.

3.* Las fincas de mayor cuantía del 
Estado continuarán pagándose en los 
quince plazos y catorce años que pre­
viene el articulo 6. ® de la ley de pri­
mero de Mayo de.1885.y con la boni* 
ficáeíon del 8 por 100 que el mismo 
otorga á los compradores que antici­
pen uno ó mas plazos, pudiendo este 
hacer el pago del 50 por 100 en papel 
de la Deuda publica, ¿ónsolidada ó di­
ferida, conforme á lo que se dispone 
en las Instrucciones de 31 de Mayo y 
30 de Junio de 1888. Las de menor 
cuantia .se pagarán en 20 plazos igua­
les, ó lo que es lo mismo, durante 
diez y nueve años.

A los compradores que anticipen 
uno ó mas plazos no se les hará mas 
abono que el 3 por 100 anual; en el 
concepto de que el pago ha de egécu- 
tarse al tenor de lo que se dispone en 
las instrucciones de l . “ de Mayo y 30 
de Junio de 1856. . ,

4. ® Según resulta de los anteceden- 
tés y demas datos que existen en la 
administración especial de Ventas de 
Bienes Nacionales de esta provincia, 
los de que se trata no se hallan gra­
vados-con carga alguna, pero si apa­
reciese posteriormente, se indemni­
zará al comprador en los términos, 
que la ya citada ley determina.

5. ® hos derechos de .expediente, 
hasta la ; toma de posesión, serán de 
cuenta del rematante.

6. ® A la vez que en esta Capital, y 
en el mismo dia y hora se celebrarán 
dobles .remates .en la villa y Córte de 
Madrid y en La Roda, Alcaráz y He- 
llin por lasffincas que respectivamen­
te, radican en cada uno de dichos 
partidos judiciales.

NOTAS.

1. ® Se consideran como bienes 
de corporabiones civiles, los Propios, 
Beneficencia é Instrucción pública cu­
yos productos no ingresen en las Cajas 
del Estado, y los demás bienes que ba­
jo diferentes denominaciones corres­
ponden á las provincias y á los pueblos.

2. “ Son bienes del Estado, los que 
llevan este nombre, los de Instrucción 
pública superior, cuyos productos in­
gresen en las Cajas del Estado, los de 
secuestro del ex-Infante D. Cárlos, y 
los de las órdenes militares de San 
Juan de Jerusalen, cualquiera que 
sea su nombre ú origen.

Lo que se anuncia al público para 
los que quieran interesarse en dicha 
subasta.

Albacete 1.® de Junio de 1861.= 
Manuel Martin.

4  =
I. Hago saber: Que en cumplimien­

to dé la ciícular del Sr. Gobernador 
de la provincia núm. 66 comunica­
da en el Boletín oficial núm. 28 de 
4 de Marzo último, se creó en esta 
villa una plaza de facultativo de me­
dicina titular para la asistencia de los 
pobres y demás efectos expresados 
en la ley de 28 de Noviembre de 
1858 con la dotación anual de 1800 
reales pagados del presupuesto mu­
nicipal por trimestres vencidos; y 
otra de farmacia, para los mismos 
casos, con la dotación de 400. Com­
prendidas ambas dotaciones en el pre­
supuesto adicional del presente año* 
han sido aprobadas por el mismo 
Señor Gobernador, y en su virtud 
ha acordado el Ayuntamiento se 
abra concurso para la provisión de 
ambas plazas por término de treinta 
dias contados desde hoy, en cuyó 
término podrán ios aspirantes pre­
sentar en la Secretaria solicitud, do­
cumentada con los títulos que crean 
puedan hacer conocer sus méritos y 
estudios, sujetándose á cumplir las 
condiciones que están de manifiesto 
en la Secretaría y para ello sé pu- 

' blica este anuncio en el Boletín ofi- 
cial.

Montealegre 29 de Mayo de 1861 .=  
Felipe Montes.

ALCALDIA CONSTITUCIONAL DE 
RIOPAU.

Don Sebastian Serrano, Alcalde «ons- 
titucional de esta villa de Riopar.

ALCALDIA CONSTITUCIONAL DE 
MONTEALEGRE.

D. Felipe Montes, Alcalde constitucio­
nal y presidente del Ayuntamiento 

- de esta villa de Montealegre:

Hago saber: que por acuerdo de 
la corporación municipal que presido 
y en virtud de la superior autoriza­
ción que ha concedido el Sr. Go­
bernador civil de la provincia, se 
anuncia á pública subasta la ejecu­
ción de las Obras moviliarias de cons­
trucción de un archivo y otros efectos 
de la Secretaría de este Ayuntamien­
to. Su único remate ha de tener 
lugar en esta Villa ante el citado 
Ayuntamiento, á ios treinta dias de 
la inserción del presente edicto en 
el Boletín oficial de diez á doce de 
su mañana, sirviendo de tipo la can­
tidad de 1835 reales y bajo las con­
diciones creadas, que están de ma­
nifiesto en esta Secretaria.

Lo que se anuncia al público pa­
ra conocimiento de los que deseen 
tomar parte en dicha subasta.

Dado en Riopar á 28 de Mayo 1861. 
Sebastian Serrano,—Por su mandado, 
Agustín Navarro, Secretario.

JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA DE 
MOTILLA DEL PALANCAR.

Don Ramón Salinas Góngora, Juez de 
primera instancia de la Motilla del 
Palancar y su partido etc.

Por el presente se anuncia el re­
mate en venta para el dia veintidós 
de Junio próximo, desde las once

de la mañana en adelante en la Sala 
de Audiencia de este Juzgado délos 
bienes pertenecientes en la aldea del 
Algivaro y término de la Gineta á los 
menores D. Lino y Doña Isabel Ana 
Monleagudo Giménez, vecinos de Vi- 
llanueva de la Jara. No admitiendo 
postura que no cubra el precio de la 
tasación, teniendo presente que según 
costumbre del pais, tiene que sembrar 
y resembrar el arrendatario las bar­
becheras de ios años de 1860 y 1861 
siendo los bienes que se vendan los 
que con el precio de la tasación se es* 
presarán:

Bs. t)B,
Una casa para la labor con las 

oficinas necesarias en la 
aldea del Algivaro tasada 
por los peritos en la canli-
(íad de.................................

El haza llamada Royo, de se­
tenta almudes apeo real en 15.400 

Otra haza llamada la Losa, de 
veintisiete almudes, en. . 6.210

Otra llamada del Palomar de 
caber ciento cincuenta al­
mudes, en..................24.510

Otra llamada de la Hera, de 
cincuenta y tres almudes,
e n .................................  . 14.310

Otra llamada Vereda, de cin­
cuenta y cinco almudes,e n ................................12.880

Y otra haza inmediata á la 
hoja de los Regajos que la 
divide el camiuo de la Cí­
ñela al Algivaro, de cabida 
de treinta almudes, en. . 6.600

Total...................... 95.587
Pues asi lo llevo acordado en pro­

videncia de este dia en el espediente 
civil que se instruye á instancia de 
D. Modesto Monteagudo, como padre 
tutor y curador de dichos menores, 
mediante la utilidad que le reporla U 
venta de estos bienes, para comprar 
otros por igual valor.

Dado en la Motilla del Palancar á 
veintiocho de Mayo de mil ochocien­
tos sesenta y uno.— Ramón Salinas y 
‘Góngora.= Por su rnandado, Fernando 
Monteagudo.

PARTE NO OFICIAL.
ANUNCIO.

En el Café de la Juven­tud, situado en la calle Ma­yor, núm. 4 2 , se ha reci­bido un abundante y va­riado surtido de vinos y licores, que se espenden por botellas, á precios suma­mente equitativos.
IMPRENTA DE LA UNION-
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